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Sumar ze Zprav ZHR-1 2005 — 2. ¢ast

Tato ¢ast Sumare obsahuje souhrn ze Zprav ZHR-I za obdobi kvéten — srpen 2005. Jedna
se o zpravy z nésledujicich zavodi:
13- 21. 5. 2005 — 1. kolo extraligy M, Z, Kladno / ZHR-I Timinek/ - nahradnik Jurecka
14 - 21.5.— 1. kolo 1. ligy M, Z, skup. A, DomaZlice /Hauer/
15-21.5. - 1. kolo 1. ligy M, Z, skup. B, Pardubice /Rtzi¢ka/
16 - 21. 5. — 1. kolo 1. ligy M, Z, skup. C, Tfinec /Kartous/- omluvil se
17 - 22. 5. — MCR v maratéonu M, Z, PIM Praha /Tipkova/
19 - 4. 6. — 2. kolo extraligy M, Z, Dukla a Olymp /Vesely/
20 - 4.6.—2.kolo 1. ligy M, Z, skup. A, Bilina /Hotovy/
21-4.6.- 2.kolo 1. ligy M, Z, skup. B, Stara Boleslav /Tfminek/-omluven — zastaval funkci
HR
22 -4.6.-2.kolo 1. ligy M, Z, skup. C, Olomouc /Valder/
23 - 9. 6. — Zlata tretra, Vitkovice /Opavska/
24 - 10-12. 6. — MCR ve vicebojich viech kategorii, Stara Boleslav /Jurecka/
26 - 18. 6. — 3. kolo 1. ligy M, Z, skup. A, Plzen /Novak/
27 - 18.6.— 3. kolo 1. ligy M, Z, Liberec /Sembera/ - ndhradnik Hotovy
28 - 18. 6. — 3. kolo 1. ligy M, Z, Sumperk /Simacek/
29 — 25.-26.6. — MCR dor. A jun. Pardubice /Tichy/
31-27.6.—Mem. J. Odlozila, Juliska /Budinsky/
32 -29.6.— MU CR — Chorv.— Mad’.~Slov. juniori, Uherské Hradisté /Zak/
33-29.6. - MCR M, Z, Kladno /Pelikén/
34-9.7.—3. kolo extraligy M, Z, USK Praha /Simon/ - omluven
36 - 27-28.8. — MCR do 22 let, Olomouc /Zaviel/

K dne$nimu dni /10. 9. 2005/ jsem dosud neobdrzel Zpravy kolegii Ruzicky /15/,
Tfminka /21 — bylo potiebné, aby zastoupil hlavniho rozhod¢iho / a Simona /34/.

1. Uroven rozhodovani
2.

Ve svych Zpravach uvadéji instruktoti stale velmi dobrou az dobrou troven rozhodovani.
Pokud se vyskytly na uvedenych zavodech nedostatky, byly vétSinou vyfeSeny piimo na
misté. Pokud na misté vyfeSeny nebyly, jsou obsahem dal$iho bodu tohoto Sumafre.

3. Nedostatky

14 - ne vzdy byl méten ¢asovy limit, “necitelnd” signalizace praporky, nedisledné vytyceni
sou soutéznich sektori nékterymi vrchniky disciplin / dochdzelo k “ michani”
zavodnik a navic trenéri/

19 - nebyli urceni usekovi rozhod¢i, u tyce bylo zjevné porusovano pravidlo o nedovolené
dopomoci zavodniktim

20 - pfii rozevicovani pred hody diskem a kladivem byla pfitomna pouze jedna rozhodc¢i,
Vv pribéhu zavodu se nachazeli zdvodnici pfili§ blizko dopadisté

22 - uvysky a tyCe opét pfitomnost trenéra v sektorech

26 - nebyly pouzity praporky pro signalizaci u hodu diskem a kladivem, neméten casovy
limit u tyce

27 - znaéné nesoustiedéni zapisovatelky u dalky



28 -

nedbaly piistup rozhod¢ich hodu kladivem — tolerovali rozcvicovani v sektoru s nacinim
Vv pribéhu soutéze, nepouzivali praporky, pii skoku o tyCi bylo tolerovano znaceni
ktidou.

4. K poradatelim

17 -

19 -

22 -

31-
33 -

pro praci rozhodéich nebyly vytvofeny optimalni podminky /v prostoru se pohybovalo
zna¢né mnozstvi, na misto nepatticich, osob, zna¢na hlu¢nost, rozhod¢i se neslyseli /
vzhledem k umisténi sektoru pro skok do vysky a rozb¢hu pro ostép, dochazelo k vazné
kolizi téchto disciplin. Poradatel opét nezaslal instruktorovi pozvanku s terminem
srazu rozhodcich.

vV Olomouci je vyvijen staly tlak na sniZovani poctu rozhod¢ich pro béhy. Pavodné
nebyl ani ur¢en VB a vSe m¢l zabezpecit pouze jeden rozhodc¢i u kamery.

zavody dobfe ptipraveny

mistrovstvi CR ~ je hodnoceno instruktorem velice dobfe jak z hlediska
poradatelského, tak zhlediska technického vybaveni /odpovidajici klec apod./ a
zaji$téni bezpecnosti.

5. Poéty rozhodcich

13 -
19 -
26 -
31-

nedostatecny pocet rozhod¢ich na extraligu
nedostatecny pocet rozhod¢ich na extraligu

mald ucast rozhodcich, napft. u ty€e pouze tii rozhodci
pocet rozhodc¢ich na usecich — pouze pét

6. Technické vybaveni

13 -

14 -

17 -

19 -

20 -

23 -

24 -

26 -
27 -

28 -

nedostatecné vybaveni pro meéfeni a véazeni nacini, nedostatecné mnoZstvi
rozb&éhovych znacek

chybély rozbéhové znacky, vétrné stélky, pravidlim neodpovidajici uhel zkoseni hrany
plasteliny u odrazového brevna.

znaéné problémy s vyjizdénim pribéznych vysledk a vnich obsazené chyby.
Vyhlaseni vysledkii se muselo proto provést na zdkladé “rucné” vyhotovenych
vysledku jednotlivych komisi rozhod¢ich. /italskéd firma WINNING TIME/

odrazové bievno nemélo plastelinu nahote, nebyla vyznacena polovina kruhu pro hod
kladivem a ¢ara vymezujici rovinu stojant u vysky

klec pro disk a kladivo neodpovida pravidlim

tradicn¢ dobie piipravené zavody. Nedostatecné vSak bylo pfipraveno doskocisté pro
skok o ty¢i — tésné pred zahdjenim muselo byt upravovano tak, aby zadvod prob¢hl dle
pravidel. Naopak, kone¢né , byly pouzity bokovky, které se neodlepovaly.

kladem stadionu je minimalné zdvojeni sektorii technickych disciplin. Vyslovené se
tedy stadion hodi k pofadani zavodid ve vicebojich. V pribéhu MR se vyskytly
problémy se zatézovymi bloky — signalizovaly zdatené starty, pfestoze byly v poradku.
klikaté cary vysece u kladiva, chybéla ¢ara vymezujici rovinu latky pro skok do vysky
jednu tfetinu vysece pro hod kladivem zabrala obrovska hromada hliny a pokusy do
téchto mist byly opakovany. Regulérnost s otaznikem! Jisté problémy se zabezpecenim
pevného ukotveni pohyblivych dilt klece pro disk.

Vv



7. K pravidlum

33 - jisté problémy se vyskytly pfi posuzovani kdy za¢ina zavodnik pokus pii skoku o ty¢i —
zvednutim tyce nebo prvnim krokem rozbéhu. Obdobné neni zcela jasné znéni pravidla
187, odstavec 4a / bandazovani prsti /.

8. KSTK

13 - casovy porad neodpovidal poétu zavodniku, jak v bézich na 400 a na 200 m /skluz 30
minut/, tak 1 u vrhii a hodt / az 25 zavodnikd, skluz 50 minut./

22 - velké pocty zavodnikil a zna¢né rozdily v jejich vykonnosti

24 - je treba vydat v AL uplné bodovaci tabulky na 100 m p¥. Zaki a 150 m zakyn
méfenych elektricky. Instruktor dale doporuduje konat v Houstce MCR ve vicebojich
tradi¢né, a to vzhledem Kk podminkam / viz bod technické vybaveni/. Po doplnéni
ukazateli ¢asovych limiti by bylo mozné tam potadat i zdvody typu Evropského poharu
ve vicebojich.

9. Ke Zpravam ZHR-I1

10. Jmenovité / kladné/ hodnoceni prace rozhod¢éich

HR — Jurecka /17/, Trubac¢ /20/, Jerouskova /22/, Vsetecka /27/, Vykydalova /28/, Knakal
131/, Houser /33/

ZHR — Parys /27/, Deckerova /31/, Pufr/33/

ST — Utékal, Mécha 0./19/, Laluha, Ué&ik /20/, Rakowski, Stekr /22/, Kubenka, Sulcova /23/,
Strachota, Hanykyi /24/, U¢ik /26/, Sulc /27/, Kopecky, Pekarek /28/, Sulcova, Skala,
Mlatecek /29/, Mueller /31/, Hanykyft /31, 33/

KAM — Tlusty, Kral /13/, Macha K. /19/, Holcr /20/, Fiala, Val¢uhova /23/, Kulhanek,
Zajicova /24/, Fisrova /26/, Sebelka /27/, Juretka, Kulhanek /33/

VST — Kopecky /23/, Strachota, Muller /33/

VRB, VB — Pelikan /13/, Fanturova /19/, Kovar /23/, Stupka /26/, Jurecka /31/, Hauer /31/,
Vesely /33/

Poradi — Nemrava /19/, Sykora /20/

Useky — Nechanicky /33/

VR a vrchnici tech. disc. — Nechanicky, Tucek,Puzman, Matyéasko, Dolejs /13/, Stan¢k,
Dvoték, Vlasdk, BraniSova, Henclova, Zychova, NemsSovsky, Pelikanova, Zachova,
Krumlové, Hlusicka,Macha P., PospiSil /19/, Hanousek, Riha /20/, Zaviel, Znojil /22/,
Kovarova, Roztocil , Hejnova, Lindovsky /23/, Kapicka, Morav¢ik, Dolecek, Matyasko,
Pelikan, Vesely /24/, Slapni¢kova, Blahova /26/, Rektorysova , Vana, Matousek /27/,
Klimesova /28/, NemsSovsky, Psotova, ZychovaKubica, Stan¢k, Méacha K. /31/, Pelikdnova,
Kapicka, Pospisil /33/

Vitr — Burilova, Belzova /19/, Novak /24/

Vézeni — Pachman /19/, Polak /22/, Klepek /23/, Valder /28/

Dalsi — Pytloun, Stan€k, Krumpolec /24/, Vonavka, Moravcova, Matyasko, Riha, Vondrova,
Vondra /33/

11. Jiné

13 - instruktor ve své Zpravé  vyzdvihuje dobrou praci vrchniki hodu z hlediska
bezpecnosti



23 - kladn¢ hodnocena uroven odvedené prace svolavatelnou.

29 - pifi hodu diskem se tento odrazil od ochranné klece smérem k zapisovatelce.
Duchaptitomnosti pobliz stojiciho rozhodc¢iho, ktery disk srazil rukou, nedoslo ke
zranéni. Pfi téchto zédvodech doslo dale k mnoha verbalnim Utokiim na rozhod¢i u
oStépu a tyCe ze strany pritomnych funkcionaiti z piespolnich oddilti /pravdépodobné
vlivem pisobeni vysoké teploty/.

Jako piilohu piikladam Zpravu kolegy Pelikana z MCR dospélych na Kladné.

Havifov, 10.9. 2005 Simek

Zpriva ZHR-1 z MCR muZii a Zen
Datum konani: 2. a 3. 2005

Misto konani: Kladno

Poradatel : A. C. TEPO Kladno

Zaiazeni vedoucich rozhodcich:

HR Milan Houser

ZHR-1 Jifi Pelikan

ZHR Michal Pufr

VST J.Strachota (sobota), B.Miiller (nedéle)
Startéri: J.Hanykyft, P.Ut¢kal

VRB: V.Vesely

VRS: J.Pelikanova

VRH: P.Kapicka

KAM: J.Jurecka, P.Kulhanek

Méieni a vazeni: O.Opavsky, M.Stan¢k

Celkem rozhodc¢ich : sobota 54
nedéle : 51 + 4 rezerva

Celkové hodnoceni MCR

Mistrovstvi bylo vzorné piipraveno potradajicim oddilem a disledkem dobré propagace byla i
velmi pé€kna navstéva, pfi¢emz vstupné bylo 50 K¢ ! Tim se podafilo vytvofit velmi p&knou
atmosféru, kterd napomahala k dosazeni solidnich vykoni v§e za¢astnénym.

Vyborné byly pfipraveny vSechny sektory, které byly vybaveny novymi dosko€isti, stojany,
ale i mozna nejlepsi kleci v CR. Nové byly i piekazky.Velké mnozstvi poradateld i
pomocnikii pomohlo zabezpecit pofaddek na stadionu i mimo néj. Zajisténo bylo i zazemi
sportovci, rozhodcich, ale 1 navstévnikli véetné moznosti stravovani.

Velmi dobte byl stadion vybaven potiebnou technikou. Déni na stadionu mohli sledovat
divaci i na velké svételné tabuli, kde za pomoci CT probihalo promitani vieho podstatného,

co se konalo na stadionu. Méfeni horizontalnich skoku i vS§ech vrhli bylo provadéno opticky.
Pro méfeni a vazeni byla k dispozici O.Opavskym dovezena velmi kvalitni méfici souprava.
Me¢éteni Casti provadéla firma CASRI. Velmi dobfe fungovaly ukazatele vykont i €asu (vCetné
¢asu u technickych disciplin vymezujiciho dobu na vykon pro kazdého zavodnika).

Byla zajisténa i bezpecnost zdvodnikili a rozhod¢ich zejména u dlouhych hodu.

Casovy program

Casovy potad byl piizptsoben podle dispozic stadionu tak, aby nedochézelo ke kolizim
jednotlivych disciplin. Proto napt. byly prvni den provedeny obé& tyCe (muzi 1 Zzen), v ned€li
pak obé vysky. Obé discipliny probihaji ve stejném sektoru a pfi jiném rozvrzeni ¢asového
programu mohlo dojit k problémim.Vcelku byl casovy potad, ktery byl zpracovan



pominutové, dodrzovan. Jediny vétsi problém zpusobila ty¢ Zen, kde byl stanoven ziejmé
prilis nizky limit (300 cm), ktery splnilo 21 zavodnic, takze se soutéz hodné protahovala a
lepsi zavodnice napt.Hamackova, od niz se ¢ekal dobry vykon, byla za hodiny ¢ekani dosti
ztuhla a méla malo prostoru pro rozcviceni.

Néktera specifika zarazeni rozhodcich

O zafazeni rozhodgich a zéleZitostech rozhodovani na MCR probéhlo piedem nékolik porad
HR s obéma zastupci a doslo ke shodé nejen na principech rozhodovani, ale i na vydéleni
rozhodcich na nékteré destinace, které nebyvaji pti nedostatku rozhodc¢ich tak bézné.

Tti rozhod¢i byli ur€eni pro svolavatelnu, dva byli dani k dispozici pro dopingové komisate a
jeden rozhod¢i (M.Skocovsky) byl uréen pro kontrolu vsech zapisi, které ptichazely od
jednotlivych komisi. Tim bylo zaruceno, Ze se do vysledkovych listin nedostanou zadné
chyby. Vysledky se tak zaznamenavala do zvefejnénych listin nejen béznym zplsobem
(poradi a vykon), ale byly pfilozeny napt. u technickych disciplin i tabulky s jednotlivymi
pokusy.

Poznamky k rozhodovani a praci rozhod¢ich

VétSina rozhodCich byla ze StfedoCeského kraje. Doplnéni byli nékolika rozhod¢imi
prazskymi a jednotlivcei z jinych krajt.

Absolutni vétSina rozhod¢ich pracovala velmi kvalitné, zodpovédné a bez problémi. Diky
tomu se da fici, ze pribéh soutézi byl veelku hladky.

Velmi dobfe se své funkce HR zhostil M.Houser, ptestoze pracoval v podobné zodpovédné
funkci bez vétSich zkuSenosti. Pravidelné se radil s kolegy (zejména obéma ZHR) i v pribchu
soutézi v ptipadech, kdy rozhodnuti nebylo jednozna¢né a i diky tomu pracovalo vedeni
rozhodcich jako tym. Velmi kvalitni praci odvedl zejména mlady a velmi schopny kladensky
ZHR Michal Pufr, na némz lezela velka tiha pfipravy celého mistrovstvi a zejména prace
useku rozhodcich. Oba by méli dostat vice ptilezitosti k uplatnéni i napfisté.

Spolehlivé pracovali i vSichni vrchni rozhod¢i. Kazdy zodpovédné sledoval sviij usek a fesil
ptipadné problémy podle pravidel atletiky.

Z ostatnich rozhod¢ich bych rad vyzvedl praci vrchnika kladiva a koule PospiSila, vrchnika
usekovych rozhod¢ich Nechanického, startéra Hanykyfe a rozhod¢ich u kamery Jurecky a
Kulhanka. Z dalSich rozhodcich pak dobte pracovali Vonavka, Moravcova, Matyasko, Riha a
manzelé Vondrovi.

Chyby a problémy v rozhodovani

Zadné vyrazné chyby se b&hem soutézi nevyskytly.

Mensi dohady byly hned na po¢atku u méfeni a vazeni kladiva (rozméry drzadla), ale ty byly
na misté vyieSeny.

Nevoli vyvolala u nékterych trenért i divakt forma starti P.Utekala. Podobné reakce byly na
jeho starty uz na Memorialu J.Odlozila. Sledoval jsem proto jeho praci specidlné a musim
konstatovat, Ze se neprovinil ni¢im, co by bylo vrozporu s pravidly. Moznd nékterym
zavodniklim délaly problémy nepravidelné intervaly mezi povelem Pozor a vystielem, kdy se
pohybovaly od 1,30 sec az po 2,45 sek. To je v ramci povolené tolerance, ale pii uplatnéni
nového pravidla a pii pouziti zatéZovych bloki to muze zpiisobit pfedcasné starty a nasledné
diskvalifikace.

Otevienym problémem je otdzka pfipusténi ke startu koulafe Stehlika, ktery ma proti dikci
pravidel zatejpovany na ruce dva prsty (spojené). Pies lékaiské potvrzeni o zranéni, které
predlozil, byva na nékterych zavodech (i zahrani¢nich) pfipustén k soutézi, na jinych (napf.
posledni OH) nikoliv. Na MCR byl se souhlasem soupeft k soutézi piipuitén. Je tieba ale
tento problém principidlné vyfesit. ProtoZze v naSich pravidlech (pravidlo 187) se hovofi o
tom, ze je podobny obvaz moZzno pfipustit v piipadé oteviené fezné rany, nebo jiné rany, coz
je mozno vysvétlit rizné, podivali jsme se do mezinarodnich pravidel ve francouzské i
anglické verzi. V anglické verzi jsou pouzita slova open cut, coz je fezna rana a slovo wound,



coz je mozno pielozit jako rénu, ale i1 jako zranéni ! Tato druha varianta neni v naSem
ptekladu ani v zévorce.

Dalsi diskusni problém vznikl u ty¢e. Koncil ¢asovy limit a zdvodnik na upozornéni zvedl ty¢
aby zah4jil pokus. Vrchnik (K.Macha) ptfesto odmévl nezdafeny pokus, coz vyvolalo diskusi.
Vrchnik argumentoval, ze zahajeni pokusu je zapoceti rozbéhu. Proti tomu byly argumenty,
7e za zapoceti pokusu lze povazovat jiz ptipraveni tyCe k rozbéhu a nakroceni na rozbéh.
Nameét k diskusi pro instruktory.

U trojskoku doslo k opakovani pokusu, kdyz byl jako nezdafeny oznacen pokus pii némz se
zavodnik dotkl rukou prostoru mimo doskocisté¢ ovsem v misté vzdalenéjSim, nez bylo misto
dopadu od prkna. Po vysvétleni znéni pravidla doslo k opakovani pokusu, ktery predtim nebyl
zmeéfen.

Kone¢né posledni problém nastal u zavérecné discipliny 4x400m jak u zen, tak u muza.
V obou piipadech doplatila na kolizi Slavia Praha. U divek vypadl po kolizi pti pfedbihani
zavodnici kolik, ale dob€hla, u muzu se dostal zavodnik mimo drahu a vzdal. Doslo k Gstnim
protestim a vrchni rozhod¢i béhti (Vesely) oba zamitl. V prvnim piipad¢€ i po konzultaci
s usekafi bylo zjevné, ze kolize byla nezavinéna. Ve druhém piipadé byla kolize shodou
okolnosti natodena kamerou CT a po piehrani zdznamu bylo ziejmé, e i zde nedoslo
k timyslu, ale ke kolizi pii pfedbihani. Pisemné protesty podany nebyly.

Zavér
Celkove¢ lze konstatovat, ze §lo o velmi vydafené zavody. Pozndmky k préci rozhod¢ich jsou

spiSe naznacujici problémy s pravidly, nez kritické. Myslim, Zze rozhod¢i vesmés pracovali
velmi kvalitné a zanechali dobry dojem u vSech pfitomnych.

V Praze dne 4.7.2005 Jifi Pelikan, IR 6

Sumar ze Zprav ZHR-1 2005 — 3. ¢ast

Obsahem tohoto Sumaie jsou Zpravy kolegl instruktorti z nasledujicich zavodua /tedy
obdobi od konce srpna do konce sezony/:
36 - 27.- 28.8.2005 - MCR,M, Z do 22. let,0lomouc — ZHR-1 - Zavfel
37- 3.9.—MCR dr. M, Z, Vitkovice - Simek
38- 3.9.—4.kolo I ligy M, Z, sk. B, Jablonec — Hromada — nahr. Hotovy
41- 4.9.—4.kolo 1. ligy M, Z, sk. A, Spartak Praha 4 - Houser
43 - 10-11.9. - MCR Zactva, Jablonec - Hotovy
44 - 17.9.-5.kolo Lligy M, Z, sk. A, Sparta a AK Most - Vesely
47 - 17.9.-5.kolo L. ligy M, 7, sk. C, AK Zlin v Uh. Hradisti — Sitaf
54- 17.9.—MCR M, Z o 7-14. Misto, Plzefi — Jure¢ka — dodatecna delegace
48 - 18.9.— MU CR - Slovensko, Hodonin - Mynaf
49 - 25.9. - MCR v sil. béhu /Béchovice/, Olymp Praha - Jurecka
50- 1.10.—MCR dr. juniorti a juniorek, Vitkovice - Kovaf
51- 1.10.—MCR dr. dorostu, Plzefi - Stupka
52 - 1.10.—MCR dr. 7actva, Bieclav - Mikuli¢
53- 26. 11. — MCR v piespolnim b&hu viech kategorii, Ceska Lipa — Truba¢ delegace
pozdé&ji zruSena
K dne$nimu dni — 17. 12. 2005 - jsem dosud neobdrzel Zpravy kolegi Sitate /47/, Mynare
/48/ a Mikulice /52/.



37 -

50 -

51 -

54 -

2.

Urovei rozhodovani

Obecné dobra, pretrvavaji vSak nekteré dynamické stereotypy — napt. nekontroluje se
v sektoru, u discipliny , jinde, pfedem zvazené, zmétené a oznacené, nacini.

Velice dobra uroven rozhodovani, rozhod¢i bedlivé dbali doporuceni z porady /kontrola
oznaceného nacini, uziti rozbéhovych znacek, méteni ¢asového limitu, apod./

Chyby v rozhodovani nebyly zaznamenany, rozhod¢i pracovali spolehlivé i pies znacné
vysoky pocet zavodnikil v disciplinach.

Vyskytly se chyby v zapisech a naslednych Spatné uréenych poradich u dalky Zen a
kladiva zen. Musela proto pracovat odvolaci komise.

Nedostatky

36 - Nehezky ptsobilo nepouzivani rozbéhovych znacek skokany o ty¢i a jejich ““ kaucovani”

37 -

44 -

44 -

49 -

50 -

36 -

44 -

54 -

36 -

37 -

rozhod¢imi.

U vrhli nebyl méten ¢asovy limit, u disku a o$tépu nebyly vyznaceny vykony zavodnikt
vné ¢ary vysece.

Ke startu byli pripusténi zévodnici, ktefi neméli dresy, neméfen casovy limit na
provedeni pokusu

K poradatelum

Poradatel sd¢lil kladivarim, Ze jejich nacini nebude vazeno, ptestoze piisluSny rozhodci
byl pfipraven.

Velmi se osvédcCilo zaptjceni osobniho automobilu pro potiebu HR, ZHR-I a pro
dopravu startéra do dvou startovacich mist. Poradatelé vSak zapomnéli oznacit na
jednom z nich startovni ¢aru.

Rozhod¢i byli v dostatecném poctu a s dostateCnym casovym piedstihem pfipraveni
v sektorech, tyto vSak vcas pfipraveny nebyly /optické méfeni, neodvodnéné kruhy,
skiifika pro skok o ty¢i plna vody, apod./, zapisy pro prvni discipliny dodany s cca
desetiminutovym zpozdénim

Pocéty rozhodcich

Velmi dobie organizované zavody s dostatecnym poctem rozhod¢ich, kteti pfistupovali
zodpovédné ke své praci, mimo jiné i z hlediska bezpec¢nosti.

Nedostate¢ny pocet rozhod¢ich, neobsazeny useky, u vysky a tyCe pouze jeden
rozhod¢i, jinak dva az tii.

Uroveii rozhodovani byla ovlivnéna niz§im poétem rozhodgich, nebot Soucasné
probihaly v okoli dalsi atletické akce. Doslo tedy k situaci, Ze mnozi rozhod¢i museli
pusobit i ve dvou funkcich /instruktor zaroven rozhod¢i chilize, apod./.

Technické vvbaveni

Dvacetiminutové zpozdéni bylo zpisobeno poruchou na kontaktu zaznamu u
startovnich blokl. Postupné bylo zlikvidovéno.

Téméet dvouhodinové zpozdéni zacatku soutéze ve skoku o ty¢i bylo zplisobeno
nefunkc¢nosti elektrického posuvu latky.



38 -

41 -

43 -
44 -

49 -
54 -

Soutéz v hodu kladivem probihala na tréninkové louce. Nebyla vyznacena vysec, klec
byla zna¢né rozbitd, oteviena o cca 120 stupiiti.

Nebylo piipraveno odrazové bievno pro trojskok zen /9m/, na misté se improvizovalo,
doslo poté k ¢asovému zpozdéni. V nevyhovujicim stavu jsou dopadisté pro kouli a
kladivo/terén prorostly travou/.

Tentokrat v Jablonci po technické strance vSe na trovni.

Stadion ve velmi $patném technickém stavu, u skokl nebyl vétromér, na vazeni se
pouzivala pouze kupecka véha, zdvazi jen 2 kg, neoznacen sebéh, nepouzivany
praporky, neznatelné vyznacena predavaci uzemi, opotiebovana odrazova bievna.
Velmi dobie pracovala firma Champion chip pfi méfeni ¢asti pomoci ¢ipt.

Nebyla provedena pravidly pfedepsana tprava desky s plastelinou. Pouzit pouze jeden
vétromer.

K pravidliim
K STK

ZHR - doporucuje upravu ¢asového pofadu pro zavérecné Stafety /z deseti minut na
patnact/.

Ke Zpravam ZHR — |

Jmenovité /kladné/ hodnoceni prace rozhodcich

HR — Pudilova /36/, Opavské /37/, Budinsky /38/, Fanturovéa /41/, Zemének /43/, Hauer
/51/Jan /54/

ZHR — Simacek J. /36/, Hoferek /37/, Snebergerové /51/

VST - Kopecky /36/, Opavsky /37/, Sulc /43/

VRB - Siméaéek B. /36/, Kovat /37/

VRS — Opavska /36/, Kovarova /37/

VRV - Valder /36/

M+V —Klepek /37, 50 /, Pachman /41/, Koles /51/

VRCH — Horinek /37/

St — Opavsky, Boklazuk /36/, Kubenka /41, 50/, Sulc, Dusek /38/, Fréek, Timinek /41/,
Ut&kal, Méacha O. /44/, Tminek /49/, Sulcova, Kral /50/, Ugik, Vacek /51/, Hauer /54/

Kam — Pekarkova /36/, Fiala /37, 50/, Sulcova /38, 43/, Strachota /41/, Psotova, Zajicova
/44/, Valcuhova /50/, Fisrova /51, 54/

Poradi — Hotinek /36/, Tichy /37/

VB -

Nemrava /41/, Hoferek /50/, Wos /51, 54/

Useky — Stekr /36/, Hemza /50/

Vrchnici tech. disciplin — Buzek, Sihansky, Jerouskova, Klvatia /36/, Rozto¢ilova, Hejnova,
Lindovsky,Fiala J. /37/, Zlatnikova, Rektorysova, Vana, Zemanek, PospiSilova /38/, Malek,
Vlasdk, Nemsovsky, Macha O. /41/, Rektorysova, Zilvar, PospiSilova, Skfivanek, Rucka,
Zlatnik /43/, Vlasak, Fanturova, Cahova, KrysStof /44/, Novotny F., Novotny A., Roztocilova,
Vesely, Fiala J. /50/, Hrubes, Novak, Macha¢, Fojticek, Stupkova /51/, Snebergrové, Ilich

154/

Vitr — Konecny /37/, Horackova /41/, Pelikanové /44/, Litschmanova /50/
Dalsi — Barborkova / 51/



10. Jiné

36 - Instruktor dale konstatuje kvalitn¢ odvedenou praci svolavatelnou /vedou-
ci Valkovéd/.

50 — Vitkoviéti poradatelé opét nevyplatili rozhod¢i podle smérnic / s vyjim-
kou HR jednotnd sazba 200,-K¢&/. Nevhodné plisobi 1 pouzivani mobilnich
telefont na plose nekterymi rozhod¢imi.

Jako ptilohu uvadim Zpravy kolegi Housera a Veselého.

Havitov, 17. 12.2005 Simek

CESKY ATLETICKY SVAZ, KOMISE ROZHODCICH, USEK INSTRUKTORU

ZPRAVA INSTRUKTORA ROZHODCICH ATLETIKY

NAZEV AKCE

| 1. liga — skupina A, muzii a Zen — IV. kolo

u byl jsem delegovan nebyl . jsem delegovan
DATUM KONANI MISTO KONANI (nazev stadionu) PORADATEL
|4. 9. 2005 | |Praha 4 — stadion Na Dékance | |Spartak Praha 4

HODNOCENi PRACE , o ,
STARTERU, VRCHNIKU, ROZHODCICH U CILOVE KAMERY A DALSICH
ROZHODCICH

Na uvedené zavody bylo delegovano celkem 27 rozhodcich. 4 rozhodCi se omluvili, 1
rozhodCi (Polednova) se neomluvila.
Pfitomnych bylo celkem 26 rozhodcich, z toho 22 delegovanych a 4 nedelegovani.

Celkem pracovalo 7 komisi + méfeni/vazeni (Pachman), kamera (Strachota) a méfeni
vétru (Horackova). Rozhod¢i byli doplnéni dostate€nym poctem pomocnik(. Pofadatel
zajistil i dostatek pracovnikl technické Cety.

Jednotlivé komise pracovaly bez problému a nedostatkl, poruseni pravidel nebylo
Zjisténo.

Startéfi (Fréek, Tfminek) — bez problému, bez zpozdéni.

Kladivo/koule (Malek, Bort, Macha P., Zafarova) — prace ve ztizenych podminkach
(dopadisté — viz Rlzné), bez nedostatku.

Béhy (Nemrava, Dvorak, Pokorny, Zajicova) — dobra spoluprace s kamerou, bez
problému, v prubé&hu zavodu p. Dvofak vypomohl komisi na disk.

Ty¢€ (Macha K., HluSi¢ka, Krumlova) — pribéh zavodu bez nedostatkl, chybné pofadi u
vysledkl zen — viz Chyby v rozhodovani.

Ostép/disk (Vlasak, Slajs, Balazova) — bez probléma.

Dalka/trojskok (NemSovsky, Hanousek, Kocourkova) — velmi dobra prace, pochvala pro
celou komisi, problémy s odrazovym prknem — viz Rizné, i pres tento problém dohnali
zpozdéni a dalSi disciplina jiz byla dle ¢as. programu.




Vyska (Macha O., Pokorna) — nedostatky nebyly zjistény.
Velmi dobrou praci odvedli i rozhodC€i u kamery, vazeni/méfeni a vétroméru. Pochvalu
zasluhuje i HR pi Fanturova.

CHYBY V ROZHODOVANI

Ve skoku o tyCi Zen bylo v zapise zjiSténo chybné pofadi zavodnic na 1. a 2. misté a na 4.
a 5. misté (P181, bod 8). Tyto chyby byly po konzultaci se ZHR+| odstranény HR pfi
kontrole zapisu.

RUZNE

Technické vybaveni — poradatel nepfipravil odrazové prkno na trojskok zen (9 m),
takze prislusna komise musela se zastupcem poradatele uzptisobovat (hoblovat)
jiné prkno, které by odpovidalo pravidlim. Tim doslo k posunuti zac¢atku trojskoku
zen o cca 30 minut.

Stav sektort — v nevyhovujicim stavu byla dopadisté pro kouli a kladivo, nebyla pfipraveno
pro vlastni soutéz. Dopadisté prorUstaji travou, coz vyrazné ztéZuje kontrolu dopadu
nacini. Navic byl povrch dopadist suchy, takze mohlo dojit k nepfesnému oznaceni
dopadu.

Zavody probéhly v poklidné atmosfére.

Casovy program byl dodrzen, mirna zpozdéni byla v priib&hu soutéZe zlikvidovana.
Zadny ze zavodnikl se v prib&hu zavodl nezranil a nebyl podan zadny protest.
Pocasi bylo pfijemné, slune€no, mirny vitr, teplota cca 23°C.

Zpravu podava instruktor: Milan Houser

CESKY ATLETICKY SVAZ, KOMISE ROZHODCICH, USEK
INSTRUKTORU

ZPRAVA INSTRUKTORA ROZHODCICH ATLETIKY
NAZEV AKCE

1.Liga-V.Kolo — 17.09.2005

byl jsem delegovan I:I nebyl jsem delegovéan
DATUM KONANTI MISTO KONANTI (misto stadionu) PORADATEL
17.09.2005 Praha — Eden A.C. SpartatAK
Most
HODNOCENI PRACE

STARTERU, VRCHNIKU, ROZHODCICH U CILOVE KAMERY A DALSCH ROZHODCICH
Pocet ptitomnych rozhodcich :
delegovanych nedelegovanych omluveno neomluveno
17 5 3




Hodnoceni préce :

Startéri — (Utckal. Macha O.)- standardni velmi dobra prace bez zjisténych nedostatka
Kamera — (Psotova, Zajicova,) bez chyb, dobra komunikace s VRB (P.Macha)

Rozhod¢i v cili — VR Mécha P., Utékalova - hlavné kontrolni ¢innost, dobra spoluprace

s kamerou, sledovéni kol. Usekovi rozhod¢i nebyli uréeni (nedostatek nominovanych
rozhod¢i)- suplovani ZHR-1 a HR.

Vétromér (jen pro béhy)— Pelikanovd— prace bez zdvad, pro skoky nebyl vétromeér k
dispozici

Kladivo,koule — VR Vlasak, Krumlova — velmi dobra prace bez zavad, z asovych divodi
Ty¢€ - VR Stérek, rozhodoval sam vcetné zapisu.

Vyska —VR Fanturové, rozhodovala sama vcéetné zépisu— dobie zvladnuté prace. Poradatel
nezajistil bilou ¢aru vymezujici rovinu stojant a latky.

Dalka, trojskok —VR Cahovéa, Hanousek, Spurna— velmi dobie zvladnuta prace

Ostép, disk— VR Krystof, Hanousek, Spurna— velmi dobte odvedena prace,

Naradi — Kruml — standardni prace, omezené moznosti (vaha kupecka, zavazi jen 2 kg).
Poradatel sd¢lil kladivaiim, Ze se jejich naradi nebude kontrolovat a ti se tedy k méfeni
nedostavili, 1 kdyZ rozhod¢i byl ptipraven.

Misto piivodné nominovaného HI. rozhod¢iho Pachmana (omluven) vykonaval tuto funkci
K.Micha.

CHYBY V ROZHODOVANI

U vsech technickych disciplin nebyl métfen ¢asovy limit na provedeni pokusu. Bylo to také
zpusobeno tim, Ze u disciplin nebyl dostatecny pocet rozhodcich ( vyska 1, vrhy, hody 2, max
3). Vzhledem k malému poctu zavodniki to vSak neznamenalo prodluzovani soutézi.

Ke startu v bézich byli ptipusténi neékteti zdvodnici, kteti nem¢li dresy.

RUZNE

Vybaveni sportovist’ nebylo vzdy pfipraveno dle pravidel a stav stadionu ¢asto neodpovidal
podminkdm pro objektivni rozhodnuti.

Pro skok vysoky nebyla zajiSténa bila ¢ara vymezujici svislou rovinu stojant a lat’ky.
Nebyl vyznacen sebéh na 800 m a 4x400m ( ani na draze, ani nebyly dodany praporky).
Predéavaci tizemi na 4x100 m a 4x400 m jsou na dréaze jiZ témé&f neznatelnd. Po dest’i byla
jejich viditelnost téméf nulova.

Odrazova btevna pro skok daleky a trojskok byla zna¢né opotiebend. Trojskok Zen byl
proveden od mety 9m bez odrazového bievna.

Nektefi zavodnici startovali v oble€enich, které neodpovidalo pozadavkim na dres ( napft.
kratké kalhoty — ,,bermudy*). To povazuji za nekazen oddili a nedostatek v préci fidicich
soutézi.

Pocet nominovanych rozhod¢i a casovy potfad nedovolil stanovit isekové rozhod¢i a tuto
funkci nemohli po vétSinu Casu suplovat rozhod¢i z jednotlivych komisi (opakovany
nedostatek), nebot’ jich bylo malo a byli vytiZeni po celou dobu zdvodi. Z pocatku jsem
¢innost UR vykonaval sam (seb&h 800m,) a pozdéji, kdyz mél koneéné trochu Gasu HR ve
spolupraci s nim ( 400m, 400mpf.). Pro Stafety se nakonec podatilo obsadit tiseky rozhod¢imi,
kteti ukoncili rozhodovani svych disciplin.

Pfi nominaci rozhod¢ich je tfeba vzit v uvahu potiebny pocet komisi vzhledem k ¢asovému
programu a nezapomenout na useky. V souc€asnosti se vzhledem k pouzivani cilové kamery
redukuje pocet rozhod¢ich v cili, ale zapomina se na to, Ze VRB pak nema nikoho, koho by
poslal na tseky.

Zpravu podava instruktor :
Vladimir Vesely, ¢islo prikazu 7




